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Pan

Jarostaw Klimaszewski
Prezydent Miasta
Bielska-Biatej

Na podstawie art. 24 ust.6 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
przekazuje w zatgczeniu interpelacje ztozong w Sekretariacie Przewodniczacego RM
w dniu 6 sierpnia 2020 r. przez Radnego Rady Miejskiej

PANA KONRADA LOSIA

W sprawie sprzeciwu okolicznych mieszkaricow wobec planéw budowy blokéw
deweloperskich w obrebie ulicy Ogrodowej/Krakowskiej.

Prosze o udzielenie odpowiedzi (w dwoch egzemplarzach) na piémie i przekazanie
do Biura Rady Miejskiej nie pézniej niz w terminie 14 dni od dnia otrzymania interpelaciji.
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Bielsko-Biata, dnia 5 sierpnia 2020 r.

Konrad Los
Radny Rady Miejskiej
w Bielsku-Bialej

0295/RM/K¥%./2020
Szanowny Pan
Jarostaw Klimaszewski
Prezydent Miasta
Bielska-Bialej

INTERPELACJA
w sprawie sprzeciwu okolicznych mieszkaficow wobec planow budowy blokéw
deweloperskich w obrebie ulicy Ogrodowej/Krakowskiej.

Zwrocili si¢ do mnie z prosbg o pomoc mieszkancy, ktérzy nie wyrazajg zgody na
planowang lokalizacje trzech budynkéw wielorodzinnych obejmujacych tgcznie 27 lokali w
obrgbie ul. Ogrodowej w Bielsku-Biafej. Sprawa aktualnie jest na etapie postepowania
majgcego na celu wydanie decyzji o warunkach zabudowy.

Z otrzymanych informacji wynika, iz Miejski Zarzad Drég w Bielsku-Biatej w swojej
opinii z dnia 13.05.br. zaopiniowal negatywnie planowane zamierzenie inwestycyjne
polegajace na budowie trzech budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych na dziatkach nr
4180/14, 4180/15, 4180/1 i 4170/11, obreb Lipnik przy ul. Ogrodowej w Bielsku-Biate;.
Negatywna opinia wydana zostala po przeprowadzonej analizie oddziatywania ruchu
generowanego planowanym zamierzeniem inwestycyjnym na istniejacy uktad drég
publicznych oraz przy uwzglednieniu istniejacych uwarunkowan terenowych. W cytowane;j
opinii wskazuje sig, iz droga wewnetrzna biegngca po dziatce 4561/2, ktéra posiada istniejgce
wigczenie do drogi publicznej — ulicy Ogrodowej nie posiada parametréw odpowiednich do
przeniesienia ruchu pojazdéw, wskazanego przez inwestora. Brak jest zdaniem MZD
technicznych mozliwosci wykonania przebudowy tego odcinka drogi w celu doprowadzenia
Jej parametréw, ktére zapewnityby prawidlowe i bezpieczne poprowadzenie ruchu
dwukierunkowego. Takze wskazana przez inwestora komunikacja od strony ul. Krakowskiej
poprzez istniejacy zjazd zostata przez MZD oceniona negatywnie. Zatem MZD w wydanym
przez siebie na potrzeby Wydziatu Urbanistyki i Architektury stanowisku jednoznacznie
stwierdzit, iz nie akceptuje skomunikowania planowanego zamierzenia inwestycyjnego dla
zaplanowanej intensywnosci zabudowy. Ksztalt istniejacych odcinkéw drég wewngtrznych
(zaréwno od strony ul. Krakowskiej jak i Ogrodowej) nie sa wystarczajace dla przeniesienia
zwigkszonego natgzenia ruchu drogowego generowanego przez planowang inwestycje¢ wraz z
istniejagcym juz ruchem na poszczegélnych odcinkach, zapewniajac odpowiednie, bezpieczne
warunki ruchowe. Przedmiotowa opinia ma charakter modelowy, za$ argumentacja w niej
zawarta zostala wzmocniona poprzez przywotanie wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Krakowie z dnia 25.04.2019 r. (Il SA/Kr 188/19) w odniesieniu do
interpretacji art. 35 ust. 3 ustawy o drogach publicznych.

Interweniujgcy u mnie mieszkaficy podzielajg argumentacje zawarta w ww. opinii.




Jakiez byto ich zdziwienie, kiedy okazato si¢, ze ten sam Miejski Zarzad Drég, i ten
sam dyrektor Wojciech Walus niespetna dwa miesigce pozniej, w dniu 09.07.br wydat kolejng
opini¢ dla Wydziatu Urbanistyki i Architektury w sprawie skomunikowania zamierzenia
inwestycyjnego od strony ul. Ogrodowe;j.

W cytowanej opinii Miejski Zarzad Drég w Bielsku-Biatej dokonuje niezrozumiatej zmiany
poprzedniego swojego stanowiska twierdzac, iz istnieje mozliwosé skomunikowania
inwestycji od strony drogi publicznej - ulicy Ogrodowej po dziatkach nr 4561/2 oraz 4170/7.

W éwietle analizy wydanych przez Miejski Zarzad Drog na przestrzeni dwoch miesigey
sprzecznych ze sobg opinii nasuwa sig szereg szczegbtowych pytan i watpliwosci.

Proszg o wyczerpujace wyjasnienie oraz wskazanie tych wszystkich okolicznosci sprawy,
ktére miaty bezposredni wptyw na tak radykalng zmiang stanowiska Zarzadu Drog w sprawie
skomunikowania planowanej inwestycji.

Jakie to nowe okolicznosci pojawity si¢ po dniu 13.05.br., a nie istniejace wezesniej, ktore
doprowadzity do zmiany stanowiska Miejskiego Zarzadu Drog.

Od rzetelnego i merytorycznego wyjasnienia istniejacych watpliwosci mieszkancy uzalezniajg
dalsze dzialania w przedmiotowej sprawie.

Konrad Lo$

Radny Rady Miejskiej ielsku-Bialej



