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Pan

Jarostaw Klimaszewski

Prezydent Miasta
Bielska-Biatej

Na podstawie art. 24 ust.6 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
przekazuje w zatgczeniu interpelacje ztozong w Sekretariacie Przewodniczacego RM
w dniu 17 lutego 2020 r. przez Radnego Rady Miejskiej

PANA JANUSZA BUZKA
w sprawie modernizacji Parku Wiékniarzy i Parku Ratuszowego.
Prosze o udzielenie odpowiedzi (w dwoch egzemplarzach) na pismie

i przekazanie do Biura Rady Miejskiej nie pdzniej niz w terminie 14 dni od dnia otrzymania
interpelac;ji.
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Janusz Buzek Bielsko-Biata, dn. 17 lutego 2020 .
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Plac Ratuszowy 1

43-300 Bielsko-Biata

Pan
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Dotyczy: interpelacji w sprawie modernizacji Parku Widkniarzy i Parku Ratuszowego.

W/{y ,%/M/F %W/

18 listopada ur. ztozytem interpelacje w sprawie modernizacji Parku Widkniarzy, Parku
Ratuszowego i parku przy ul. Broniewskiego oraz zarzgdzenia nr ON.0050.728.2019.0S
z dnia 21 pazdziernika 2019 r. w sprawie ochrony drzew na terenie miasta Bielska-Biatej.
Pytatem Pana Prezydenta czy istniejg mozliwosci prawne, aby zrewidowaé projekt
modernizacji Parku Wtdkniarzy oraz Parku Ratuszowego w mys| zapiséw ww. zarzgdzenia.
Wspomniatem takze, ze Rada Osiedla Bielsko Potudnie w dn. 4 listopada dtr. wydata
negatywng opinie dotyczaca projektu rewitalizacji Parku Widkniarzy, giéwnie ze wzgledu na
zagrozenia dla drzewostanu i stosunkéw wodnych, jakie niesie za sobg planowana inwestycja.

W odpowiedzi Pana Prezydenta z dnia 29 listopada ur. czytamy m.in., ze: ,Miasto
podjeto dziatania pod katem zrewidowania przedmiotowych projektow w mysl zapiséw
zarzadzenia Prezydenta Miasta (...) w sprawie ochrony drzew (...). Tym niemniej, w sytuacji
gdy zrédtem finansowania inwestycji sg $rodki unijne, na kazdg zmiane w rozwigzaniach
projektowych, zobowigzani jesteSmy uzyska¢ zgode instytucji wspéffinansujgcej. Dlatego
wystapilismy do Urzedu Marszatkowskiego Wojewéddztwa Slgskiego ze stosownym pismem
w tym temacie. Sprawa obecnie jest w toku.”

Z powyzszego wynika, ze Urzad Miasta miat $wiadomo$¢, ze projekty sg niedoskonate
ze wzgledu na dobrostan drzew.

15 bm. na portalu Beskidzka24.pl pojawit sie artykut pod wymownym tytutem ,Dla
pieniedzy poswieca najstarszy park w Bielsku-Biatej?”. Chodzi naturalnie o Park Wiékniarzy.
Autor tekstu pisze m.in.: ,Przetarg na rewitalizacje zostanie niedtugo ogtoszony. | chociaz
jasne jest, ze powstaly przed laty projekt spowoduje, zdaniem dendrologéw, szkody
w drzewach, podobne jak podczas prac w parku Stowackiego, to bielskie wtadze nie chcg
z niego zrezygnowac, bo w ten sposéb przepadtaby dotacja z Unii Europejskiej.”

16 bm. radni otrzymali mail od Przewodniczacej Rady Osiedla Bielsko Potudnie, ktéry
zawierat negatywne stanowiska trzech Rad Osiedli w sprawie modernizaciiParku Wiokniarzy,
a takze siedmiostronicowg opinie pana mgr inz. R ST _ , architekta
krajobrazu, ogrodnika, specjaliste dendrologa. Przytaczam cze$¢ wnioskow zawartych w opinii
(pisownia oryginalna):



» wykonany projekt obarczony jest wieloma bfedami projektowymi, powstatymi juz na
etapie analiz, mafo szczegéfowa lub brak kwerendy historyczna i kompozycyjnej, jak i mafa
szczegblowo$é inwentaryzacji dendrologicznej bedgcej podstawg wykonania projektu zielni,

= ochrona zieleni w tym zakresie ma charakter pozorny, poniewaz wpfyw na drzewostan
w obecnym zakresie moze by¢ duzy i doprowadzi¢ do ostfabienia drzew,

» realizacje projektu w stanie obecnym doprowadzi do pogorszenia stanu zdrowia
drzew z uwagi na uszkodzenia systemu konwiowego | zageszczanie gleby, drzew
zlokalizowanych w najblizszym sgsiedztwie prac modernizacyjnych, a w konsekwencji do ich
powolnego obumierania,

= przeprowadzenie prac w zakresie obecnego projektu modernizacji moze dodatkowo
wpfyngé na zwiekszenie ryzyka wykrotu drzew rosngcych w parku, zwfaszcza tych
pochylonych z zaburzong statyka,

(...)

» Tak duzy zakres prac wpfynie na pogorszenie wtasciwo$ci fizyko-chemicznych gleby,
a w konsekwencji na warunki wzrostu drzew.

(...)

Prosze Pana Prezydenta o:

1. Informacje na temat wynikéw uzgodnien z Urzedem Marszatkowskim Wojewodztwa
Slaskiego dotyczgcych zmian w projektach modernizacji Parku Wiékniarzy i Parku
Ratuszowego (o czym byta mowa w odpowiedzi na mojg interpelacje z 18 listopada ur.),
a takze o wydanie mi korespondencji, ktéra w tej sprawie wywigzata si¢ migdzy dwoma
Urzedami.

2. Odniesienie sie do opinii autora artykutu opublikowanego w dn. 15 bm. na portalu
Beskidzka24.pl, iz jakoby ,(...) ratusz dla dotacji chce poswieci¢, a przynajmniej narazi¢ na
szkode najstarszy miejski park, ale tez inny, za gmachem ratusza (...)".

3. Odniesienie sie do nizej zatgczonego opracowania pt. ,Opinia dotyczgca projektu
Parku Wiékniarzy w Bielsku-Biatej” autorstwaR = .S S

4. Ocene ryzyka prawnego, jesli zostang zrealizowane projekty, ktére zagroza
prawidtowe]j egzystencji drzew, jakosci gleby oraz stosunkom wodnym.

Cre,

Zatacznik:
R.S Opinia dotyczaca projektu Parku Widkniarzy w Bielsku-Biate;.



Bielsko-Biata 10.12.2019 r.

OPINIA DOTYCZACA
PROJEKTU PARKU WEOKNIARZY W BIELSKU BIALEJ

Autor:
mgr inz. R. ¢
architekt krajobrazu, ogrodnik

specjalista dendrolog



INFORMACJE WSTEPNE

Zleceniodawca: Joanna Kostecka-Wal
przewodniczaca rady
Osiedla Bielsko Potudnie

Autor opinii: mgr inz. F N
architekt krajobrazu
ogrodnik

specjalista dendrolog

CEL I ZAKRES OPINII:

Celem opinii jest ocena merytoryczna projektu modernizacji dla potrzeb ochrony
drzew i zachowaniu warto$ci historycznej Parku Widkniarzy, zlokalizowanego na dziatkach

nr. 289/10, 289/23, 289/31, 289/33, 289/34, 290/2, 942/6, 942/7, 942/9, 959, obreb Zywieckie

Przedmiescie.

MATERIALY WYJSCIOWE:

Materialy wyjSciowe otrzymano od Rady Osiedla Bielsko Biato Potudnie.
Przebudowa istniejgcego placu Adama Mickiewicza, budowa parku doswiadczen i zejscia do
rzeki Bialej, przebudowa istniejgcych placu zabaw, oraz przebudowa i rozbudowa
istniejgcego oSwietlenia parkowego w ramach inwestycji pod nazwq ,, Projekt modernizacji

Parku Widkniarzu w Bielsku-Biatej”.

e (CzesC opisowa
e (Cze$¢ graficzna

Dodatkowo wykonano wizj¢ terenowa w dniu 8.12.2019 r., wraz z dokumentacja

fotograficzng uzyta do wykonania niniejszej opinii.
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METODYKA:

Opini¢ dokonano w oparciu o udostgpniona dokumentacje projektowsg przez Rade
Osiedla Bielsko Potudnie, oraz literature przedmiotu, ktérych autorami sg gléwnie
pracownicy naukowi uczelni wyzszych, oraz praktycy. Dokonano szczegbtowej analizy

projektu w odniesieniu do obecnego uktadu przestrzennego.

TRESC OPINII;

Park Wiokniarzy jest parkiem historycznym powstatym w 1899 r. jako Planty
Blichowe, zlokalizowane pomigdzy ul. Partyzantow, 1 Maja, Leszczynsky irzeka Biala.
Zatozenie charakteryzuje si¢ wyraznie czg$ciowo zachowanymi elementami linowymi,
stanowigcymi gltéwny element kompozycji parku. Ponadto rosnie tu tez 6 Platanéw
klonolistnych (Platanus xacerifolia) objetych ochrong pomnikows, oraz $wiadek w postaci
buka pospolitego ‘Atropunicea’ (Fagus sylvatica ‘Atropunicea), ktérego poddany cieciom
wetanizujacym. Analiza wykonanej dokumentacji fotograficznej wykazala, ze szpalery
grabowe tworza ,ramy widokowe”, kadrujace widok na buka pospolitego ‘Atropunicea’,
pelnigcego funkcje dominanty krajobrazowe (Ryc. 1.). Same pozostatosci szpalerdw
grabowych mogg by¢ pozostatoscia kameralnych wnetrz krajobrazowych, z tego powodu
przed rozpoczeciem inwestycji nalezalo wykonaé szczegélowa kwerende historyczng
oraz analiz¢ zachowanego ukladu kompozycyjnego. W projekcie dokonano fragmentacji
szpaleréw grabowych z grabu pospolitego (Carpinus betulus), co konsekwencji wptynie na
dalsze zacieranie si¢ elementéw kompozycji zatozenia historycznego, a nastepnie ich
zanik. Swiadomy projektant, powinien w pierwszej kolejnosci zachowaé istniejgce
elementy kompozycji, dokona¢ ich oceny i w miare mozliwosci dokonaé ich otworzenia, w
nawigzaniu z nowymi funkcjami, ktére chce wprowadzi¢. Projekt w obecnym zakresie bedzie
mial negatywny wptyw na tkanke historyczng. Ponadto projektowana zielen, w postaci
»spontanicznych grup” wprowadza dysharmonie do istniejacego uktadu, i jest niepowigzana
kompozycyjnie z istniejaca zielenia, ktora stanowig gtéwnie uktady liniowe i osie widokowe.
Nie dopuszczalne jest wykonywanie takich nasadzen na terenach zieleni historycznej.
Dodatkowo wprowadzaé si¢ bedzie zywotnika zachodniego ‘Schmaragd (Thuja occidentalis

‘Schmaragd’), ktérego nie stosowano na terenach historycznych.
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LEGENDA:

Szpaler grabu pospolitego tworzqey e
ramy widokowe kadrujqce, widok
na buka puka pospolitego
'Atropunicea’

D Swiadek, buk pospolity 'Atropunicea’ d
drzewo poddane cigciom
izujqcym, bedqey dominantq
zwienczajqcy o widokowq

Autor. R. Sobolewski rédlo: "'”P"/-"MW"‘“ i/ Geoporiol/Hp=MAPAL }30889830702605493mP 113 MAPAP 113 TEMATGEQRORTAL EGIS) .Gfovogm,ulvl'xowmvau

Ryec. 1. Analiza fragmentu kompozycji Parku Widkniarzy

Skuteczna ochrona drzew rozpoczyna etapie planowania inwestycji czyli od rzetelnie
przeprowadzonej inwentaryzacji dendrologicznej (Ziemiafiska, Suchocka 2013).
Konsekwencja zle pi‘owadzonej ochrony drzew na etapie tworzenia projektu i budowy
jest ich obumieranie. Ziemianska i Suchocka (2013) oceniajg, Ze do calkowitego obumarcia
drzewa dochodzi po zakoficzeniu inwestycji dochodzi od 5 do 12 lat. Wtedy dochodzi do
zamierania polowy uszkodzonych drzew. W przypadku drzew, ktore znalazly sig
bezposrednio w strefie przeprowadzanych prac modernizacyjnych, istnieje podwyzszone
ryzyko ich ,,wypadania” w wyniku decyzji o usunigciu drzew na etapie realizacji inwestycji
oraz przyspieszonego zamierania drzew w okresie kilku lat po przeprowadzeniu prac.
(Fortuna-Antoszkiewicz, Lukaszkiewicz 2012). Istotnym czynnikiem zagrazajacym drzewom
na terenach inwestycji, jest zageszczenie gleby na wskutek prac budowlanych, co w wptywa
na pogorszenie warunkéw wodnych i tlenowych podloza, a w konsekwencji powoduje
zamieranie korzeni drzew (Suchocka 2011).

Art. 87a. 1. Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody ”Prace ziemne
oraz inne prace wykonywane recznie, z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego lub
urzqdzen technicznych, wykonywane w obrebie korzeni, pnia lub korony drzewa lub w
obrebie korzeni lub pedéw krzewu, przeprowadza sie w sposob najmniej szkodzqcy drzewom

lub krzewom.”
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Zakres prac budowlanych przewidzianych w projekcie wptynie niekorzystnie na
zachowanie drzew w parku z uwagi na liczne kolizje projektowe infrastruktury z istniejacymi
drzewami (przykladowe drzewa zaznaczone na czerwono). Uszkodzenie systemu
korzeniowego pogorszy dodatkowo statyke drzew, a wiec posrednio moze przelozy¢ sie na
zwigkszenie ryzyka wykrotu zwlaszcza w miejscach gdzie zaproponowano place zabaw. Na
ternie parku rosnie 6 platanéw klonolistnych (Platanus xacerifolia) objety ochrong
pomnikowa na mocy uchwaty nr LX/1909/2006 Rady Miejskiej w Bielsku-Biatej z 27
czerwca 2006. W przypadku pomnikéw przyrody moga zostaé wprowadzone zakazy m.in.
uszkadzania i zanieczyszczania gleby - niszczenie wlasciwosci fizykochemicznych gleby

oraz niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu lub obszaru. Zakazy te nie dotyczg

realizacji inwestycji celu publicznego w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, po

uzgodnieniu z organem ustanawiajacym dana forme¢ ochrony przyrody. Jednakze po w tym

konkretnym wypadku alternatywy istnieja. Tym bardziej, ze nie wyznaczono

rzeczywistych koron pomnikéw przyrody oraz innych drzew rosngcych w celu
wyznaczenia stref SOD (Stref Ochrony Drzew). Widac¢ to na wczesniejszej rycinie (Ryc.

1), ze zasigg koron jest o wiele wigkszy niz naniesiony w czgsci graficznej projektu.

legenda: ==== = m=mm = mmm Szpalery grabowe o wyrazniej wartosci historycznej
e®e
® »
3 > Drzewa wyraznie kolidujgce z planowanym ukladem
be o komunikacyjnym

Ryc. 2 Fragment projektu parku widkniarzy i kolizje drzew istniejacych drzew z nowo projektowana
infrastruktura
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WNIOSKI:

wykonany projekt obarczony jest wieloma btgdami projektowymi, powstatymi juz na
etapie analiz, mato szczegdtowa lub brak kwerendy historyczna i kompozycyjnej, jak i
mata szczegélowos¢ inwentaryzacji dendrologicznej bedacej podstawg wykonania
projektu zielni,

ochrona zieleni w tym zakresie ma charakter pozorny, poniewaz wptyw na drzewostan
w obecnym zakresie moze by¢ duzy i doprowadzi¢ do ostabienia drzew,

realizacje projektu w stanie obecnym doprowadzi do pogorszenia stanu zdrowia drzew
z uwagi na uszkodzenia systemu konwiowego 1 zaggszczanie gleby, drzew
zlokalizowanych w najblizszym sgsiedztwie prac modernizacyjnych, a w
konsekwencji do ich powolnego obumierania,

pPrzeprowadzenie prac w zakresie obecnego projektu modemizacji moze dodatkowo
wplyngé na zwigkszenie ryzyka wykrotu drzew rosnacych w parku, zwlaszcza tych

pochylonych z zaburzong statyka,

Drzewo pochylone obok ktdrego przbiega nowo rojektoanciika, moze doprowadzi¢ do narazenia
zdrowia i zycia uzytkownikow parku (patrz Ryc. 2.)

projektowane $ciezki nie nawiazuja do juz istniejgcego komunikacyjnego, co moze
wynikaé z braku analiz historycznych. Wprowadzanie nowych $ciezek w takim
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zakresie przyczyni si¢ do dysharmonii obecnego uktadu kompozycji. Natomiast nowo
wprowadzone $ciezki w czes¢ potudniowej i péinocnej nie sa ze soba kompozycyjnie
powiazane,

e obecny projekt jest zaprzeczeniem obecnego rozporzgdzenia Prezydenta Bielska-
Biatej zarzagdzenie w sprawie ochrony drzew na terenie miasta, nie chroni w peni
drzew rosngcych w parku,

e Tak duzy zakres prac wplynie na pogorszenie wiasciwosci fizyko-chemicznych gleby,
a w konsekwencji na warunki wzrostu drzew.

e Nowe proponowane nasadzania sa chaotyczne, a ich obecno$¢ w parku nie jest

uzasadniona merytorycznie.
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